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Neutrale Fachleute verabschieden sich aus der Normgebung

O-Normen. So hiufig O-Normen zitiert werden, so unbekannt ist ihr rechtliches Wesen. Thre Qualitit droht nun zu leiden. Eine Kritik.

VON HERMANN WENUSCH

Wien. O-Normen sind Richtlinien,
die vom C)steyreichischen Nor-
mungsinstitut (ONI, auch ,Austri-
an Standards” genannt) herausge-
geben werden. So héufig einzelne
O-Normen zitiert werden, so unbe-
kannt ist ihr Wesen.

Tatsdchlich ist das ONI ein ge-
wohnlicher Verein wie zigtausend
andere auch. Und per se bedeutet
die Bezeichnung ,,O-Norm“ nichts
- sie ist blofl als Marke geschiitzt.
Dariiber hinaus kommt ihr von vor-
neherein keinerlei Bedeutung zu.

_ Trotzdem urteilt der OGH:
,O-Normen stellen [...] eine Zu-
sammenfassung tiblicher Sorgfalts-
anforderungen an den Werkunter-
nehmer dar” (1 Ob 262/00m). ,Sie
geben das wieder, was branchen-
iblich ist“ (10 Ob 212/98v).

Wie die Gerichte zu dieser Auf-
fassung gelangen, ist allerdings un-
klar. Wahrscheinlich spielen die
vielen im Zuge von Gerichtsverfah-
ren erstellten Gutachten eine Rolle,
deren Verfasser sich auf O-Normen

berufen. Ubersehen wird aber
wohl, dass sich Sachverstindige
nur dann auf O-Normen berufen
miissen, wenn ihnen eigene Sach-
kenntnis fehlt (etwa, weil sie sich
mangels sonstigen beruflichen Er-
folges nur mehr auf die Erstellung
von Gutachten ,konzentrieren“).
Tatsdchlich miisste, wenn eine Par-
tei eine O-Norm (die ja von allen
gelesen und von Richtern ausgelegt
werden kann) ins Treffen fiihrt, der
Sachverstdndige gefragt werden,
ob das, was darin steht, tatsdachlich
dem Stand der Technik usw. ent-
spricht - und nicht umgekehrt!

Die Schaffung von O-Normen
ist ein aufwendiger Prozess - bis
eine Neuerung ihren Niederschlag
in einer Norm findet, vergeht ei-
nige Zeit. Dazu kommt, dass durch
die teilweise geforderte Einstim-
migkeit eine Anpassung durch Par-
tikularinteressen verhindert wer-
den kann.

Natiirlich sind O-Normen -
trotz ihres hohen Preises - weit
verbreitet, und kein Fachmann
wird sich auf deren Unkenntnis be-

rufen kénnen. Tatsdchlich arbeiten
auch viele Experten an der Entste-
hung der Normen mit und versu-
chen, sie aktuell zu halten. Wenn
aber in einer Norm etwas Falsches
steht oder der Stand der Technik
nicht richtig wiedergegeben wird,
wird das deswegen nicht richtig
oder zum Stand der Technik.

Nicht alle Beteiligten vertreten

Wie entstehen O-Normen? Im ONI
werden Komitees gebildet. Diese
setzen sich paritdtisch aus Exper-
ten zusammen, die die Interessen
der beteiligten Verkehrskreise ver-
treten sollen. Hier zeigt sich eine
strukturelle Schwiche: In vielen
Komitees fehlt ein Verkehrskreis -
oft z. B. ,,der Konsument”, weil die-
ser nicht in Kammern oder sonsti-
gen Verbdnden organisiert ist. Und
so diirfte es wohl hdufig gesche-
hen, dass ,Hauslbauer damit
mehr oder weniger iiber den Tisch
gezogen werden, dass die Werkver-
tragsnormen des Bauwesens ange-
wandt werden - samt Grundsitzen
wie ,hohl fiir voll“, wonach Aus-

nehmungen in Mauern etwa fiir
Fenster bei der Berechnung des
Volumens nicht beriicksichtigt
werden.

So nebenbei kann man fragen,
was Abrechnungsfragen in O-Nor-
men zu suchen haben: Nach der
sogar in der Geschiftsordnung
des ONI zitierten EU-Verordnung
1025/2012 wird der Begriff ,Norm*“
als ,technische Spezifikation“ defi-
niert. Einzelheiten der Leistungsab-
rechnung zahlen wohl nicht dazu.

Die Experten der Komitees, die
iibrigens nicht Mitglieder des ONI
sind, erhalten fur ihr Mitwirken
nichts vom ONI - werden sie be-
zahlt, dann nicht von diesem, son-
dern von der Organisation, die sie
entsendet (iiber die Aufnahme
eines Experten entscheidet auto-
nom das jeweilige Komitee).

Seit heuer erhalten die Exper-
ten nicht nur nichts fiir ihr Mitwir-
ken, sondern sie sollen dafiir auch
noch bezahlen! Der Betrag ist zwar
nicht enorm, doch kann sich dies ja
noch dndern, wenn sich die Betrof-
fenen einmal prinzipiell damit ab-

gefunden haben. Momentan emp-
finden es viele als Schlag ins Ge-
sicht; namhafte Fachleute haben
ihre Mitarbeit aufgekiindigt. Natiir-
lich sind dies nicht die Organisatio-
nen, die die Normgebung in ihrem
Interesse zu beeinflussen suchen -
es droht eine entsprechende Ein-
seitigkeit, weil ,neutrale“ Fachleu-
te, denen es um die Sache selbst
geht, rar werden diirften.
SchliefSlich ist besonders bei
Normen, die rechtliche Regelun-
gen enthalten, zu beobachten, dass
sich die Experten nur deshalb auf
eine bestimmte Formulierung eini-
gen, weil diese von jedem anders
(ndmlich im jeweils eigenen Inter-
esse) ausgelegt werden kann. Das
ist besonders bedenklich, wenn
man die Judikatur bedenkt:
,0-Normen sind objektiv unter Be-
schriankung auf den Wortlaut [...]
auszulegen” (3 Ob 211/07m).
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