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WISSENSWERTES UND AKTUELLES

Der Mangel
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Die Bezeichnung ,,mangelhaft“ steht umgangssprach-
lich fir ,,schadhaft®, ,,defekt®, ,kaputt®, ,nicht in Ord-
nung“!. Das Substantiv ,,Mangel“ ist dementsprechend
gleichbedeutend mit ,,Schadhaftigkeit“ und ,,Defekt.
Davon zu unterscheiden ist die gewahrleistungsrechtli-
che Bedeutung: ,,Eine Leistung ist nur dann mangelbaft
im Sinne des § 922 ABGB, wenn sie qualitativ oder
quantitativ hinter dem Geschuldeten, das heifSt dem
Vertragsinhalt, zuriickbleibt“>.
Plastisch ausgedriickt: Ein Autowrack ist nicht mangel-
haft, wenn die Lieferung eines Autowracks vereinbart
war: ,,Die Vertragswidrigkeit eines Leistungsgegen-
stands ist nicht abstrakt, sondern immer aufgrund des
konkreten VeraufSerungsvertrags zu beurteilen*s. , Rich-
tigerweise ist primdr die Frage nach dem Vertragsinhalt
zu beantworten*.

Problematisch ist der Fall, dass die konstruktiv beschrie-

bene Leistung mit dem erkennbaren Zweck der Leis-

tung kollidiert’.

Die Auslegung des Vertrages kann zu ganz unterschied-

lichen Ergebnissen fuhren:

e Bestellt ein Bauherr die Verlegung eines Parkettbo-
dens als Tanzboden fiir ein Aprés Ski Lokal, so kann
er nicht als (gewihrleistungsrechtliche) Mangelbe-
hebung den Austausch gegen einen keramischen,
rutschfesten Belag verlangen: ,,Das Begebren |...]
auf Behebung dieser Mdngel iiberschreitet namlich
die Grenzen des Vertrages, in dem ja die Parteien |...]
gerade das vereinbarten, was von der Kligerin her-
gestellt bzw. geliefert wurde |...]. Am deutlichsten

zeigt dies das Beispiel des Parkettbodens, der nach
den Feststellungen in bester Qualitat und Ausfiib-
rung verlegt wurde, sodass klar ist, dass eine Verbes-
serung des Werkes nur in der Herstellung eines bis-
lang nicht vereinbarten Bodens bestehen kann“®.

e Bestellt ein Bauherr ein spezifiziertes Fenster fiir sein
Haus und kommt es danach zu starker Kondensa-
tion und Vereisung, so kann er uU trotzdem als
Mangelbehebung den Austausch gegen ein anderes
Fabrikat verlangen: ,,Nach den Verfahrensergebnis-
sen fiel die Wabhl des Kligers auf die von der Beklag-
ten gelieferten Fenster, weil er sich dadurch einen
niedrigeren Energieverbrauch erwartete. Auf einen
bestimmten Hersteller kam es ihm dabei nicht an.
Auch dem Vorbringen der Beklagten lassen sich kei-
ne Hinweise entnebhmen, dass es gerade auf (vorweg
individualisierte) Fenster eines bestimmten Herstel-
lers, der Nebenintervenientin, angekommen ware’.

Ein Mangel muss nicht den ,,vereinbarten Gebrauch we-

sentlich beeintrichtigen“®: ,,Ob der |...| Bauzustand

einen (erbeblichen) optischen oder einen funktionalen

Mangel darstellte, macht rechtlich fiir einen allfilligen

Behebungsanspruch keinen Unterschied*.

Um von einem gewdahrleistungsrechtlichen Mangel zu

sprechen, ist kein ,,Schaden erforderlich. Uberwacht

eine Bauaufsicht den bauausfiilhrenden Unternehmer
tiberhaupt nicht (kein einziger Besuch der Baustelle)
und kontrolliert sie auch keine der von diesem gelegten

Rechnungen, was vereinbarungsgemafs ihre Aufgabe ge-

wesen ware, wird das Bauvorhaben trotzdem in der ge-

schuldeten Qualitit rechtzeitig fertig und ist die Abrech-
nung des Unternehmers auch ordnungsgemafs, so ist
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dem Bauherrn kein Schaden entstanden. Die Leistung

der Bauaufsicht war trotzdem mangelhaft und dem

Bauherrn stehen die Gewihrleistungsbehelfe offen.

Gibt ein Architekt in Erfilllung seines Vertrages eine

Baukostenobergrenze bekannt und wird diese (ohne Ab-

anderungen durch den Bauherrn) nicht eingehalten, so

ist die Leistung des Architekten mangelhaft!®.

Mingel im gewahrleistungsrechtlichen Sinn miissen

okkult sein: Gemafl § 928 ABGB ist Gewahrleistung

ausgeschlossen, wenn bereits beim Vertragsabschluss!!

»Mingel einer Sache in die Augen™ fallen. In der Uber-

nahme einer mangelhaften Sache kann ein konkludenter

Gewihrleistungsverzicht gesehen werden. Moglicher

Weise bedeutet aber die ,,Ubernabme bzw Ingebrauch-

nahme eines mangelbaften Werkes |...] noch keinen Ver-

zicht auf die Gewdibrleistung“'?.

Erkldrungen anlisslich der Ubernahme machen Mingel

nicht ungeschehen:

e In der vom Besteller bei Ubernahme des mit einem
nicht erkannten und nicht augenfilligen Mangel be-
hafteten Werkes unterfertigten Klausel: ,nach Be-
sichtigung in Ordnung iibernommen® liegt weder
eine Genebhmigung des Werkes noch ein Verzicht auf
Gewibrleistungsanspriiche“!3.

e Mangelriigen, ohne das Werk gleichzeitig als Gan-
zes zuriickzuweisen, zégern den Ubernabmezeit-
punkt nicht hinaus“'.

Entspricht eine Leistung nicht einer dafiir passenden

ONORM (oder gleichwertigen Richtlinie), so ist zu fragen:

e Waurde diese ONORM gemifS § 9 NormG fiir ver-
bindlich erklart?

e Gibt diese ONORM den Stand der Technik richtig
wieder? Ist dies der Fall, so ist weiter zu fragen, ob
nicht trotzdem etwas Abweichendes vereinbart wurde.

e Waurde diese ONORM vereinbart?
Waurde die betreffende ONORM durch die Vereinbarung
der ONORM B 2110 ,,mitvereinbart“'s, so ist zu beriick-
sichtigen, dass die ONORM B 2110 die ,,Normen techni-
schen Inhaltes“ in der Reihung der Vertragsbestandteile
blof$ als Nummer 7 platziert, wihrend zB ,,Pline, Zeich-
nungen, Muster auf Platz 3 — also deutlich davor — rangie-
ren. Entspricht das plankonform errichtete Bauwerk in
diesem Fall nicht einer ,,mitvereinbarten® ONORM, so ist
es aufgrund der ,,Vorrangregel“ nicht mangelhaft.

Wird in einer Klage nur von ,,Mangeln“ gesprochen, so

ist darin nicht unbedingt eine Beschrinkung auf Ge-

wihrleistungsanspriiche zu sehen'®.
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